Kutatds, szakpolitika — nemzetstratégia
PISA 2012: adatok, feltételezések, kovetkeztetések

NAGY Attila

Az OECD (Organization for Economic Coope-
ration and Development — Gazdasagi Egyiitt-
mikodési és Fejlesztés Szervezet) a vilag leg-
fejlettebb allamait tomoritd gazdasagi szervezet,
melynek alapitd okiratat 1960-ban irtak ala Pa-
rizsban, hogy a tagallamok gazdasagi novekedé-
sét, a magas foglalkoztatasi szint elérését és a la-
kossag életszinvonalanak emelkedését segithes-
sék. A fenti célkitlizésekkel azonosulva 1996-t61
hazank az OECD teljes jogt tagja lett. A nevezett
szervezet illetékesei 1998-ban dontést hoztak a
haromévente ismétlédoé PISA (Programme for
International Student Assessment)-vizsgalatok
megtervezésérdl, 2000-ben elindulé folyamata-
r6l, hogy az oktatasi rendszerek teljesitményét
¢és egy¢cb jellemzoit mérje oly modon, hogy a
modern, tudasalapti munkaerépiac szempont-
jabol fontos képességek — a szovegértés, az al-
kalmazott matematikai, valamint az alkalmazott
természettudomanyos miveltség — teriiletén
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PISA2012

Osszefoglalé jelentés

vizsgalja a tankoteles kor végéhez kozeledo, 15
éves tanulok tudasat.

Egyszerlibben szo6lva ,,Navigare necesse est
Vagyis a nemzetkozi szervezetek tagjaként a
csatlakozassal kotelezettségiinkké valt a tagdi-
jak fizetése mellett még bizonyos 6nismerethez,
objektiv onképhez segitd kutatasi feladatok el-
végzése is. Ez a tény manapsag egyesek szama-
ra felesleges nylignek, netan potcselekvésnek
mindsiilhet. Eml¢keztetniink kell azonban a
feledékeny, egy szakma sorsokba rejtett torté-
nelme irant érdektelennek tiing, ifjabb nemze-
dékek tagjait, hogy (csak a legsziikebb témank-
nal maradva) milyen komoly és hosszadalmas
kiizdelmeket kellett folytatnia példaul a néhai,
jo emlékezetli Kiss Arpdd' professzor urnak az
1960-70-es évek forduldjan, hogy hazank kitor-
hessen a ,,szocialista ketrecb61”, és aktiv része-
sévé lehessen egy sokkal tagasabb, igényesebb
nemzetkdzi 6sszehasonlitd IEA (International

%)

143



@ NAGY ATTILA @

Association for the Evaluation of Achievements)
kutatassorozatnak. Paradoxon, mégis le kell ir-
nunk: a négy-6t évtizede még csak vagyott, a
korszerti, igényes modszerekkel, nemzetkozi
kitekintésre ugyancsak modot kinalé 6nvizsgalat
mara ismétlddo, oromtelibb, a fejlodést bizonya-
ra 6sztonzo kotelezo feladatta lett. Hiromévente
tiikorbe kell nézniink, s ha nem tetszik az éppen
felvillan6 kép, ne a tiikor 0sszetdrésének indu-
lata legyen urra rajtunk! Egyebek kozott ez a
higgadt dnvizsgalat is megkeriilhetetlen lehe-
toség és feladat a nagyobb integracios folyamat
részeként, ha az Gjra egységesiilé Europa valo-
ban egyenrangu tagjai kivanunk valni.

Most tehat ,,hajozni”, pontosabban kutatasokat
folytatni nemzetkdzi kotelezettség! Raadasul
rendszeres, megbizhato kutatasi adatok nélkiil
aligha képzelhet6 el a megalapozott szakpoli-
tikai koncepciok kidolgozasa, azok gyakorlati
mikodésének ellendrzése, sziikség esetén az
onkorrekcid lehetdségének megfogalmazasa.

Adatok

2012. marcius, aprilis folyaman 6todik alka-
lommal keriilt sor az adatfelvételre a vilag 65
oktatasi rendszerében (tobbnyire orszagaban):
Osszesen félmillio 15 éves — hazdnkban 4600 —
tanul6 valaszolt a kérdésekre. (Minden bizony-
nyal utoljara papiron; 2006-ban els6 alkalommal
Osszesen 3, 2009-ben 19 ¢és 2012-ben pedig 32
orszag didkjai mar szamitogépen is dolgoztak.
A témara még vissza fogunk térni, de mar itt
jelezniink kell, miszerint a kdvetkezé 2015-6s
adatfelvétel vilagszerte kizarolag szamitogépek
segitségével zajlik majd!)

A kutatast szervezok egyetlen pillanatra sem en-
gedik felejtentink, a kutatas kézponti célja annak
tudatositdsa, hogy az oktatas a tarsadalmi integ-
racio elsd rendii csatornaja. Ezért az EU vezet6
testiiletei éppen a PISA-kutatasok segitségével
szeretnék elérni, hogy a tagallamokban a gyen-
gén teljesitdé 15 éves tanulok aranya 2020-ig
15%-ra csokkenjen.

A tisztanlatas érdekében kezdjiink keményen:
hazank tanuldi soha ilyen rosszul még nem
szerepeltek a PISA-kutatasok torténetében. Az
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aprolékos, pontszamok szerinti rangsorok fel-
idézése nélkiil, de Iényegre torden kell leirnunk,
hogy a 2009-es legjobb eredményeink szerint
mindharom miveltségi teriileten (szovegértés,
matematika, természettudomanyok) elértiik az
OECD-orszagok atlaganak szinvonalat. 2012-
ben viszont mindharom teriileten az atlag alatti
teljesitok csoportjaban tiint fel Magyarorszag
eredménye. A romlas nem linearis folyamat volt,
de mindenképpen feltiind, hogy a sorozat leg-
jobb (2009) és legrosszabb teljesitményét (2012)
minddssze harom év valasztja el egymastol!

A haromévente ismétlédo kutatasok soraban a
fentiek mellett 1étezik még egy ismétlodo ritmus.
A jelzett miveltségi teriiletek egyike mindig ki-
emelt helyet foglal el a kérdések soraban. 2012-
ben ez a matematika volt, s azonnal emeljiik ki a
talan minden tekintetben legfeltiindbb valtozasi
tendenciat! 2012-ben a matematikai miiveltség
terén szerzett pontszamok szerinti rangsor els6
hét helyén kizarolag kelet-azsiai orszag all:
(Sanghaj-Kina, Szingapur, Hongkong-Kina,
Tajvan, Korea, Makad-Kina, Japan). 2000-ben a
listavezetok sora masképpen festett: Japan, Ko-
rea, Uj-Zéland, Finnorszag, Ausztralia, Kanada,
Svajc. A magyar tanulok teljesitménye harom év
alatt 13 pontot romlott, s ezzel az atlag alattiak
csoportjaban a 26—30. helyen allunk: Szlovakia
482, az Egyesiilt Allamok 481, Litvania 479,
Svédorszag 478, Magyarorszag 477, Horvator-
szag 471, Izrael 466 pontos legsziikebb ,,szom-
szédsagaban”. Mikdzben a valddi (torténelmi)
Osszehasonlitasra alkalmas 499 pontos Csehor-
szag az atlagosan teljesitok, Ausztria 506 ponttal
pedig az atlag feletti csoportban szerepelnek. (A
2009-ben szerzett 490 magyar pont 2012-ben
is elegendd lett volna az atlagot elérok kozotti
maradasra!)

Végiil még egy rogzitésre érdemes tény: hazank-
ban minddssze 11 ponttal teljesitettek jobban a
fitk a ldnyoknal a matematikai muveltséget fel-
derit6 kérdéssorban.

A teljes magyar oktatasi, nevelési rendszer tel-
jesitményét tekintve bizonyara mindannyiunk
szdmara legfdjdalmasabb mozzanata ennek a
jelentésnek a természettudomdanyos miiveltsé-
gi teriiletrél sz6lo adatsor attekintése, amely-

KONYVTARI FIGYELO 2014/2



@ KUTATAS, SZAKPOLITIKA — NEMZETSTRATEGIA @

b6l most egyetlen mozzanatot tudunk csupan
kiemelni. Nevezetesen a 2000 és 2009 kozotti
négy mérés alkalmaval ez volt az egyetlen biztos
pont, ahol mindig az OECD-orszagok atlaganak
megfelelé pontszammal bizonyitottuk oktatasi
rendszeriink stabilitasat, megbizhatosagat, al-
kalmazkodoé képességét. 2012-ben mar ez sem
sikeriilt! Az 501-es atlagpontszdmtol néhany, am
mégis szignifikdns mértékii pontszammal (494)
maradtunk le. (A 2009-ben kiérdemelt 503-as
eredményiinkkel pedig béven maradhattunk
volna a kdzépmezdnyben.)

Vesstink még egy pillantést a ,,kdrnyezetiinkre
Csehorszag 508 ponttal mar éppen az atlagon fe-
liliek tdbordhoz tartozik, Ausztria 506 pontja az
atlagos osztalyzathoz elegendd, mi (494) pedig a
spanyolok ¢és a litvanok (496), a norvégok (495),
valamint az olaszok (ugyancsak 494) és a horva-
tok (491) pontjaival egylitt éppen csak az atlag
alattiak soraba keriiltiink. (A 34 OECD-orszag
kozott a 19—-26. helyet foglaljuk el.)

Az elsé négy helyen ismét Kelet-Azsia all
(Sanghaj-Kina 580, Hongkong-Kina 555, Szin-
gapur 551, Japan 547,) de a finnek 545, az ész-
tek 541 ¢és a lengyelek 526 pontos eredményei
ugyancsak bamulatra és utanzasra méltok.
Pedagogusként, konyvtarosként és sziiloként a
bizonyara mindenkit legmélyebben érintd ered-
mények a szovegeértésben elért pontszamokat

2%

rejtd tablazatok tartalmazzak. (Hiszen az olvasas
alapvet6, eszkozjellegli készségiink, amelynek
kétségtelentil vezetd szerepe van az ismeretszer-
z¢s csaknem minden teriiletén.) Mar nem szamit
meglepetésnek, hogy ezt a rangsort ugyancsak
a fentiekben ismertetett tavol-keleti résztvevok
vezetik: Sanghaj-Kina 570, Hongkong-Kina
545, Szingapur 542, Japan 538, Korea 536, de
a legjobb eurodpai finnek 524 ponttal még a nyo-
mukban vannak.

Most 496 pont lett az atlag (nekiink 494 pontunk
volt 2009-ben), de a 488-as pontszammal mar
csak az atlag alatti csoportban, a /18-27. helyen
dllunk az olaszokkal, osztrakokkal (490—490
pont), lettekkel (489 pont), valamint a spanyo-
lokkal, portugalokkal és luxemburgiakkal (488—
488 pont) egyiitt. (Raadasul a jelzett orszagos
atlag eltakarja a lanyok javara mutatkoz6 38
pontos elényt a fitikkal szemben!) Mikdzben a
csehek 2009-t61 indulva jelentdsen javultak, és
a 493-as pontszamukkal mar az atlagosan tel-
jesitok kozé keriiltek. A lengyelek és az észtek
(518-516 pont) egészen kiemelkedd, megbizha-
toan tartott teljesitménye megérne néhany 6sz-
tondijas tanulmanyutat, majd PhD-disszertacio
elkészitését. Mibol ered ez a feltling teljesit-
ménykiilonbség, holott az utolsé 60—70 évnyi
torténelmiink kdzosnek mondhat6?

Az orszagok helyezési tartomadnya a szévegértés-eredmények alapjan

(Forras:

http://www.oktatas.hu/pub_bin/dload/kozoktatas/nemzetkozi meresek/pisa/pisa2012 osszefoglalo jelentes.pdf)

Orszagok Atlagered- S.H. Helyezési tartomany
mény OECD-orszagok Minden résztvevo
Legjobb Legrosszabb Legjobb Legrosz-
helyezés helyezés helyezés szabb he-
lyezés
Sanghaj-Kina 570 29) A 1 1
Elf’;‘agkong' 545 2.8) A 2 4
Szingaptr 542 (1,4) A 2 4
Japan 538 (3,7) A 1 2 2 5
Korea 536 3,9) A 1 2 3 5
Finnorszag 524 2,4) A 3 5 6 10
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Orszagok Atlagered- S.H. Helyezési tartomany
mény OECD-orszagok Minden résztvevé
Legjobb Legrosszabb Legjobb Legrosz-
helyezés helyezés helyezés szabb he-
lyezés

frorszag 523 (2,6) A 3 6 6 10
Tajvan 523 (3,0) A 6 10
Kanada 523 (1,9 A 3 6 6 10
I;fsr;féel' 518 (3,1) A 4 9 7 14
Esztorszag 516 (2,0) A 6 9 10 14
Liechtenstein 516 4,1) A 7 18
Uj-Zéland 512 (2,4) A 7 13 11 19
Ausztralia 512 (1,6) A 8 12 12 18
Hollandia 511 (3,5 A 6 14 11 21
Belgium 509 (2,2) A 8 14 13 21
Svaje 509 (2,6) A 8 14 13 22
Makao-Kina 509 (0,9 A 15 20
Vietnam 508 (4,4) A 12 23
Németorszag 508 (2,8) A 9 15 13 22
Francia- 505 2.,8) A 10 16 16 23
Orszag
Norvégia 504 (3,2) A 11 17 17 24
Egyesiilt Kird- 499 (3.5) @ 14 19 20 26
lysag
glffn{f)iﬁ“ 498 3,7)® 14 20 21 28
ODania 496 (2,6) ® 16 20 23 27
OCschorszag 493 29 @ 16 23 23 31
OOlaszorszag 490 2,00 Vv 19 25 26 34
O Ausztria 490 28V 18 26 25 34
O Lettorszag 489 24V 26 35
Magyarorszag 488 G2V 18 27 25 36
;SSZF;ZHYOI' 488 (1,9) ¥ 20 27 27 35
O Luxemburg 488 1,5V 20 26 28 35
OPortugalia 488 3,8V 18 28 25 37
Olzrael 487 5,0V 19 31 25 40
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Jelmagyarazat:

A Statisztikailag szignifikdnsan magasabb az OECD-atlagnal

® Szignifikansan nem kiilonbozik az OECD-atlagtol

V Statisztikailag szignifikansan alacsonyabb az OECD-atlagnal

O Szignifikdnsan nem kiilonbozik Magyarorszag eredményétol

Forras: OECD PISA 2012 database

Az adatok tovabbi részletes idézése helyett in-
kabb harom altalanosnak mondhaté tendencia
nyomatékos kiemelésével zarjuk a latleletet.

a) Az atlagok altalanos gyengiilése mellett
ugyancsak riasztd jel a legjobban teljesitok
csokkend, illetve a leggyengébbek novekvo
aranyanak félreérthetetlen tendenciaja mind-
harom miiveltségi teriileten. (A szovegértés-
ben példaul 2009-ben még 17,6%, a 2012-
es adatok szerint viszont mar 19,7% volt az
olvasni nem tudo, a szovegértési feladatok
2. szintje alatt teljesité magyar didkok ara-
nyal!)

b) A2009-2012-es eredmények mddszeres Osz-
szevetése rendszer szintli elmozdulast, egyér-
telmiien szignifikans mértékii romlast jelez.

c) A fentieknél is riasztobb, radikalisan gyen-
gébb helyezést értek el didkjaink a szami-
togépes feladatok megoldasdban. Mikdzben
koztudott, hogy a soron kovetkezd 2015-6s
vizsgalat kérdéseit mar kizarolag szamitogé-
pek segitségével kell majd megvalaszolni. Ha
még az idei, 2014-es nyarat is beszamitanank,
akkor sincs tiz honapunk az ilyen jellegii fel-
készitésre, felkésziilésre!

Feltételezések, kovetkeztetések — visszafo-
gottan

Nem szeretnék ,,mas rétjén kaszalni”! Mindnya-
jan latjuk, hogy egy hallatlanul 6sszetett kérdés-
korrel és riasztod jelenségekkel szembesiiliink.
Sem a valtozasok hatterének teljes mérteki fel-

*

tardsdhoz, sem a jobbito javaslatok széles ska-
lajanak megfogalmazasahoz nem érziink sem
elegendd hozzaértést, sem megfeleld mértekii
megbizast. (Léteznek erre kijeldlt intézmények,
illetve azok felelds vezet6i, akik bizonyara ilyen
jellegti, 6nalld kotetekkel jelentkeznek majd az
eléttiink allo honapokban, években.) Ennek el-
lenére az altalanos értelmiségi felel6sségtudat,
illetve a 60—65 évnyi sajat ¢lmény (tanuloként,
szlloként, oktatoként, nagysziiloként), a magyar
koznevelés, kozoktatas rendszerének valtozasa-
irdl, valamint a 40—45 éves kutatoi eredmények,
tapasztalatok egésze néhany feltevés, kovetkez-
tetés és javaslat megtételére batorit.

Hosszu évtizedek ota szinte folyamatosan, de
nem egyenletes mértékben tartd, érzékelhetd a
pedagbgustarsadalom erdziodja, erkdlcsi, anyagi
leértékelddésének tendencidja. Ha szlikséges,
akkor egy évszamot teljes egyértelmiiséggel
meg is jelolhetiink. 1948! A felekezeti iskolak
allamositasaval a magasan kvalifikalt, sokéves
gyakorlattal, kitind eredménnyel oktatd peda-
gbgusok tomegét zartak ki oktatasi intézménye-
inkbdl, s helyettiik rendkiviil vegyes mindség,
felkésziiltségli ,.kaderanyag” keriilt az addig ko-
moly fegyelemhez, mindségi kovetelményekhez
szoktatott didktarsadalom elé.” De ne okozzunk
sebeket! Egyszertien kérdezziink! Ki tudna ma
— akar csak megkdzelitden is — megmondani,
leirni, hany ezer, hanyszor tizezer kivalo peda-
gbgust bocsatottak el oktatasi intézményeinkbdl
pusztan ideoldgiai, politikai okok miatt az 1948
¢és 1988 kozotti négy évtizedben? Vagy a rend-

Pontosan fel tudom idézni az 1950-51-es tanév altalanos iskolai igazgatondjének nevét, alakjat, gesztusait, 6ltozko-

dését, szavait. Szintén mélyen belém égett annak az ugyancsak igazgatoként, egyenesen a Hadiigyminisztériumbol
érkezd, iivoltozo, fenyegetd férfiinak neve, ruhdzata, gesztusrendszere, aki 1957 januarjatol lett egy masik iskolaban
az én igazgatom is Budan. Majd a hires gimnaziumban — az 1958 és 1962 kozotti években — ilyen-olyan diplomakkal
rendelkezd, de stlyos helyesirasi gondokkal kiizd6 vagy egyenesen diploma nélkiil oktaté kollégék sora.
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szervaltozas éveit6l kezdddden a hektikus 6vo-
da- ¢s iskolabezarasok, 0sszevonasok, milyen
mértéki 1étbizonytalansagot teremtettek a hazai
pedagdgustarsadalom egészében? Hanyan me-
nekiiltek onként innen hasonl6 ,,szellemi” vagy
kifejezetten anyagi okok miatt veszélytelenebb,
jobban fizet6 allasokba?

, Uzemzavarok a kozoktatdsban” cimmel nem-
régiben Kulin Ferenc irt® aktualis attekintést a
legutobbi évek fejleményeirdl: ,,...meglepédve
tapasztalom, hogy sokuk hivatastudata megren-
diilt, munkahelyi kézérzetiik — a pedagogusbérek
latvanyos emelkedése ellenére — romlott.””

Az idevago idézetek sorolasa helyett 1épjlink
inkdbb id6ben kozelebb a PISA 2012 adatfelvé-
telének idopontjahoz! 2012 marciusa, aprilisa!
Legalabb gondolatban, de inkabb dokumentu-
mok kézbevételével, ellenOrzotten idézziik fel
az akkori orszagos és nemzetkdzi kdzhangulatot,
kiilonosen a pedagdgustarsadalom koriili poli-
tikai hullamverést, az ismétl6do utcai demonst-
raciokat, tiintetéseket, a permanens sztrajkfe-
nyegetést. Igen! Sajnos, a sokaig csupan igért
béremelés ténylegesen csak 2013 szeptemberé-
t61 kezdodott.

Els6 feltevésiink szerint a rendkiviil kelle-
metlen, romlé 2012-es PISA-eredmények
Osszefiiggésben lehetnek a hazai pedagogus-
tarsadalom elhuzodo és talan éppen 2012 ta-
vaszan kulminalo, azota csitulo, de még tel-
jesen fel nem oldott valsdghangulataval, fe-
szlltségrendszerével. Feltevésiink érvényes-
ségét latszanak alatamasztani azok a tények,
melyeket tobb PISA-flizet fellapozasaval te-
hetiink egyértelmtien lathatova. Nevezetesen
azokra a regresszios gorbékre célzok ahol a
brutté hazai 6ssztermék (GDP) és példaul a
szovegeértés szintje kozotti Gsszefliggést ab-
razoljak. A magasabb GDP vagy az oktatas-
ra forditott 0sszegek nagysagrendje egyiitt
mozog a teljesitmények mértékével. A ritka
klasszikus helyzetben egy-egy orszag neve
pontosan az egyenesen helyezhetd el, vagyis
abszolut korrelacid van a két szam kozott. A

korabbi években Magyarorszag neve rendsze-
rint jol érzékelhetd modon a vonal f616tti tar-
tomanyban jelent meg egy ponttal megjelolt
helyen, vagyis iskolarendszeriink, pedagdgu-
saink jobban teljesitettek, mint az a GDP-bdl,
az oktatasi raforditdsok mértékébol kovetke-
zett volna. Létezett egy jellegzetes magyar
pedagogiai (nevelési, oktatasi), tobblet, am
2012-re a vonal alatti tartomanyba keriiltiink.
Akkorra hitevesztett, elbizonytalanodott, két-
ségektol gyotort, 1élekben mar-mar palyael-
hagyo edzok iiltek a kispadokon és figyel-
ték a csapatok teljesitményét 2012 tavaszan.
(Makacsul tartja magat a szobeszéd, misze-
rint Bernben az 1954-es vilagbajnoki dontot
a német csapat edzéjének egy mondataval
nyerték meg: ,,Nemetorszagert kell nyerne-
tek!” Elhangozhatnak-e manapsag ilyesféle
tanari mondatok hazankban a PISA-feladatok
elvégzése elott?)

Masodik feltevésiink szintén kapcsolodik az
emlegetett regresszios gorbéhez. Klebelsberg
Kuno (kultuszminisztersége éveiben — 1922—
31 — az aktualis koltségvetés 9,6 —10,4%-at
forditottak az oktatasiigyre) mondatai, gon-
dolatai mellett gesztusai ugyancsak kovetés-
re méltok. Az oktatasra forditandd 6sszegek
jelentés mértéki, rovid idén beliili novelése
tovabb nem halogathato. Ellenkez6 esetben a
PISA-rangsorok utan az EU és az OECD ma-
gasabb pozicidkban iil6 ,,pontoz6 birdi” ment-
hetetlentil hatrébb soroljak majd orszagunk
egészét a maguk nyilvanos és titkos listain.

Harmadik feltevésiink részben teoretikus,
részben empirikus alapokra épiil. A hosszabb
fejtegetéseket megeldzendd egyrészt egy al-
talanosabb, sok évtizede jol ismert Osszefiig-
gésre hivjuk fel a figyelmet, melynek jelent6-
ségét aligha lehet talbecsiilni. Nevezetesen a
nehezebb sorsu, alacsonyabb jovedelmil, ke-
vésbé iskolazott csaladok korében rendszerint
magasabb a gyerekek szama. Elegendd talan
csak a kiilhoni magyarsag korében is alig is-

* A cikk egészét szivbdl ajanlom toprengd, mérlegeld tanulmanyozasra minden kollégank szamara.
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mert csangok népesebb csaladjait megemle-
getniink. Itthon hasonlo jelenséggel talalkozik
a kistelepiilések alacsony iskolazottsaggal, kis
jovedelemmel rendelkezd, munkanélkiili szii-
16ket latogatd védond, orvos, szocialis mun-
kas, pedagogus, konyvtaros vagy lelkész. Az
ilyen csaladokbol érkezd gyerekek otthonrol
hozott kulturalis t6kéje tobbnyire ugyancsak
szegényesnek mondhatd. Szlikos szokincs,
az indulatvezérelt beszédmod, a korlatozott
kod gyakoribb hasznalata, a mese, a nyomta-
tott lapok, folydiratok, a konyvek, egyaltalan
az iras, olvasas, szamolas ritka megjelenése.
Az altalanos leiras egy része feltehetden ér-
vényes a hazai ciganysag bizonyos csoport-
jaira. Egy néhany honapja megjelent fontos
konyv? egyik kiemelkedd tanulmanya* éppen
azt bizonyitja, hogy az ilyen jellemzokkel le-
irhat6 osztalyokban rendszerint alacsonyabb
teljesitményszinteket mutatnak az éves kom-
petenciamérések. Hossza évtizedek ota tart az
orszag jelentds részében az iskolakdteles kort
gyerekek Osszetételének atalakulasa, ahol az
eddig alkalmazott modszerek mar kevésbé
hatékonyak, mert egyebek mellett az otthon-
rol hozott kulturalis toke, abban is kiemelten
a motivacios rendszer megneheziti az iskolai
kovetelmények elsajatitasat, bensové tételét,
hiszen az otthon és az iskola szokésrendje je-
lentds mértékben eltér egymastol.

Ki, mikor és hogyan késziti fel, teszi alkal-
massa a majdani vagy mar évtizedek ota jo
pedagogiai munkat végzo kollégakat ezekre
az 0j feladatokra? Holott a 1élektani kutatasok
eredményei évtizedek ota a kiscsoportos mun-
ka, a személyes kapcsolatok jelentdségére
hivta, hivja fel az illetékesek figyelmét. Erre
bizony jelent6s mennyiségii beruhazasra van
sziikség kifejezetten a human toke novelése,
erdsitése érdekében. Lélektani alapszabaly,
hogy a 3-14 ¢évesek korében az optimalis
csoportlétszam az életkor szorozva kettovel!
Vagyis a haromévesek legnagyobb csoportja-
ban is egy felnéttre hat gyereknél nem juthat-
na tobb. Csak ilyen médon lehetséges a kelld
gyakorisagu €s intenzitasu felnott — gyerek
kapcsolatok, interakciok rendszere. Ekkor van
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mod a koveteld szeretet egyéni alkalmazasa-
ra, az erésségek és gyengeségek felfedezésé-
re, a batorito tekintet, az érintés, a megfeleld
szavak hasznalatara, a tehetség felfedezésé-
re, gondozasara, a tilzottan gatlasos gyerek
batoritasara, az agressziv megnyilvanulasok
kordaban tartasara, a szabalyok kolcsonos
elfogadtatasara, a kooperativ munka minta-
jénak atadasara, az elemi tapintat kolcsonos
elfogadtatasara.

Negyedik feltevésiink a kell6 mélységli és
gyakorisagl kutatasok hianyaban éppen a
legutolso években lett dramai erejii felisme-
rés, hogy az olvasasfejlesztés, szakszertib-
ben a szovegértés szinvonala nem egyszerii-
en az olvasastanitasi modszerek fiiggvénye,
nem kizarélag az anyanyelvi tanarok és a
konyvtarosok feleldssége, hanem a tantestii-
let minden tagjanak naponkénti feladata az
iskolaztatas egész idejében. Vagyis a megfe-
lel6en felkészitett szaktanarok teljes csapata-
nak mintaado, kovetésre serkenté modon kell
mindenkor beszélnie, magyarazni, dicsérni,
érvelni és dorgalni, szakcikket, szakkonyvet
¢és internethasznalatot naponta feladatként
kiadnia.

Keményebben fogalmazva: az olvasasfejlesztés
Ossztantargyi feladat’, s éppen a korabban mar
nyomatékositott 2015-0s digitalis PISA-kutatasra
késziilve az utolso pillanatban vagyunk, hogy az
eddig elhanyagolt iskolai konyvtarak miikodte-
tése, a szamitogép-hasznalat feladatcentrikus
megjelenitése, az iskolai konyvtarak megbizha-
to szintli miikodtetése, kell6 hossziisagl nyitva
tartasa, szakszerli vezetése Ujra az iskolapolitika
csorbitatlan részévé legyen.

Feltevéseink nyilvanvaloan egyuttal javasla-
tokat is jeleznek mind a pedagogusok, mind a
konyvtarosok alapképzésének, valamint tovabb-
képzésének tartalmat illetden. De ezek a 1épé-
sek kizarolag a fenntartok igénybejelentéseivel,
szakfeliigyeleti rendszerén keresztiil, vagyis az
oktatas- és olvasaspolitikai szempontrendszer
Osszehangolasaval valhatnak egységes egésszé,
a nemzetstratégia egyik sarokkovéve.
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Ellenkez6 esetben a 2015-ben esedékes PISA- 4. MORAUSZKIAndras: Roma tanulok az altalanos iskolaban.

kutatas eredményei nagy valoszintiséggel a most (Tertileti elkiloniilés és teljesitménybeli lemaradas) In: Gere-
bemutatottaknal még rosszabb 6sszképet, a vég- ben Ferenc, Lukacs Agnes (szerk.): Fogom a kezét, és egyiitt
letes leszakadas tiineteit jelezhetik majd.® emelkediink. Tanulmanyok és interjuk a roma integraciorol.
Bp. Faludi Ferenc Akadémia, 2013. 169-197. p.

Jegyzetek

5. Nagy Atila [et al.] (szerk.): Az olvasas Gssztantargyi feladat.
1. Kiss Arpad (1907-1979) a magyar progressziv pedagogia Szombathely, Savaria University Press, 2011. 291 p.

Elemelkedo személyisége, neveléstudos, kdzoktataspoliti- hitp:/Jwww.mek.oszk hu/10600/10605/index.phtml
us.

2. KULIN Ferenc: (izemzavarok a kizoktatasban = Magyar 6. BALAZSI Iidiké [et al.]: PISA2012 Osszefoglald jelentés. Bp.

Nemzet, 2014. aprilis 30. 8. p. Oktatasi Hivatal, 2013. 78 p.

https://magyarnemzet.digitalstand.hu/olvaso/27707 (2014. http://www.oktatas.hu/pub_bin/dload/kozoktatas/

majus 12.) nemzetkozi_meresek/pisa/pisa2012_osszefoglalo_jelentes.
3. Gereben Ferenc, Lukacs Agnes (szerk.): Fogom a kezét, és pdf

egyltt emelkediink. Tanulmanyok és interjuk a roma integraci-

6rol. Bp. Faludi Ferenc Akadémia, 2013. 352 p. (Agéra, 16.) Beérkezett: 2014. mdjus 12.

Kormanyrendelet az arva mi felhasznalasanak részletes szabalyairél

A Magyar Kézlény 2014. évi 61. szdmdban megjelent a Kormény 138/2014. (IV. 30.) rendelete
az drva m{ felhaszndldsdnak részletes szabélyairdl (8815. o.).

A kormdnyrendelet az drva mivek egyes megengedett felhaszndéldsi médjairdl sz6l6 2012/28/
EU (2012. oktéber 25.) eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek a magyar jogba valé 4tilte-
tését tette teljessé. Az irdnyelv alapveté szabdlyait a szerz&i jogrél sz616 1999. évi LXXVI. t6r-
vénynek a szellemi tulajdonra vonatkozé egyes térvények médositasarél sz616 2013. évi CLIX.
térvénnyel megvalésitott médositdsa szolgdlta.

Az irdnyelv és az dtiltetésére irdnyuld hazai szabdlyozds 8 célja az eurdpai kulturdlis 6rokség
digitalizéldsénak és hozzaférhetdvé tételének elémozditdsa oly médon, hogy lehetdvé teszi bizo-
nyos feltételek mellett az olyan mivek felhaszndldasét, melyek szerz8i ismeretlenek vagy ismeret-
len helyen tartézkodnak (drva mivek). Az O rendelkezések gyakorlati és pénzigyi kénnyebbsé-
get jelentenek az ilyen mGveket felhaszndélni kivané hazai Gn. kedvezményezett intézményeknek
(kényvtarak, archivumok, oktatdsi intézmények stb.). Immdar lehetévé vdlik szamukra, hogy a
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalatél kérelmezett hatésagi engedély és az ezzel 6sszefiiggésben
felmerGl8 igazgatési szolgdltatdsi dij megfizetése nélkil végezzék a gyljteményik részét képezd,
szerz8i jogi védelem alatt 4116, de drvanak minésilé mivek digitalizaldsat és a nyilvdnossdg
szdmdra t6rténd online hozzdférhetévé tételét.

Az Uj korményrendeletben foglalt szabdlyozés ki fogja egésziteni a 2009 6ta hatélyos
100/2009. (V. 8.) Korm. rendelet tartalmat, mellyel hazdnk az uniés tagdllamok kézul elséként
hatdrozta meg az drva m{ felhaszndlésénak engedélyezési modelljét. Az 4rva mivekre vonat-
kozé U] 2014. (IV. 30.) Korm. rendelet szabdlyai az Szjt. szabdlyozéséval egyidejileg, 2014.
oktéber 29-én lépnek majd hatdlyba.

Forrés: Katalist, 2014. méjus 16. Varjd Zsuzsa
(Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala) téjékoztatdsa
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